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Аннотация. В статье представлен краткий обзор экологических аспектов использования гуминовых препаратов в агроценозах, 
рассмотрены механизмы действия гуминовых веществ на растения, возможность интеграции гуминовых удобрений в техноло-
гическую схему ухода за растениями винограда. На основании результатов изучения российскими и зарубежными исследова-
телями эффективности гуматов в агроценозах, изложенных в литературных источниках, обоснована актуальность выявления 
эффектов действия препаратов в условиях монокультуры винограда. С целью выявления закономерностей взаимодействия 
компонентов системы «удобрение-растение» с использованием гуминовых удобрений серии Теллура, были заложены полевые 
опыты в условиях плодоносящих насаждений винограда сорта Красностоп анапский в анапской подзоне Анапо-Таманской зоны 
Краснодарского края на дерново-карбонатной почве региона. В опыте применяли удобрение марки Теллура М (номер госу-
дарственной регистрации 0438-06-210-144-0-0-0-1) внекорневым способом в дозе 4 л/га. Водные растворы удобрений вносили 
механизировано с помощью ОПВ SLV•2000 CR трехкратно: 1 – в фазе роста побегов (май); 2 – в период активного роста ягод; 3 – в 
начале созревания ягод. Обрабатывали здоровые интенсивно развивающиеся растения винограда и поврежденные весенними 
заморозками (1-2 балла повреждения). В результате проведения трехлетних исследований определено, что прием внекорневой 
подкормки винограда способствовал дополнительному образованию плодоносных побегов, соцветий (на 5,9 и 10,1 % соответ-
ственно), листьев на один побег, площади листовой поверхности (на 11,1 %). Обработки винограда питательным раствором 
стимулировали репарационные процессы у растений, поврежденных весенними заморозками. Урожайность в среднем за три 
года превысила показатель контрольного варианта на 11,9 %. Рентабельность произведенной продукции, как обобщающий пока-
затель эффективности приема внекорневой подкормки, превысила значения показателя в контрольном варианте на 12,4–15,7 %.
Ключевые слова: гуминовые удобрения; ампелоценоз; биологизация; внекорневые подкормки; эффективность.
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Abstract. The article provides a brief overview of ecological aspects of the use of humic preparations in agrocenoses, discusses the 
mechanisms of action of humic substances on plants, the possibility of integrating humic fertilizers into the technological scheme of grape 
plants management. Based on the study results of Russian and foreign researchers described in literary sources on the effectiveness of 
humates in agrocenoses, the relevance of identifying the effects of preparations in the conditions of grape monoculture is substantiated. 
In order to identify patterns of interaction between the components of fertilizer-plant system using humic fertilizers of Tellura series, field 
experiments were conducted in the conditions of fruit-bearing plantings of ‘Krasnostop Anapskiy’ grape cultivar in the Anapa subzone of 
the Anapa-Taman zone of the Krasnodar Territory on humus-carbonate soil of the region. The fertilizer Tellura M (state registration number 
0438-06-210-144-0-0-0-1) was used in the experiment by the method of foliar top dressing at a dosage of 4 liters/ha. Aqueous fertilizer 
solutions were applied mechanically using spraying device SLV•2000 CR three times: 1 - during shoot growth phase (May); 2 - during the 
period of active berry growth; 3 - at the beginning of berry ripening. Healthy, actively growing grape plants and those damaged by spring 
frosts (1-2 points of damage) were treated. As a result of 3 year study, it was determined that using foliar top dressing on grape plants 
contributed to the increase in the formation of fruit-bearing shoots, inflorescences (by 5.9 and 10.1%, respectively), leaves per shoot, and 
leaf area (by 11.1%). Grape treatment with cultural solution stimulated repair processes in plants damaged by spring frosts. The average 
cropping capacity for three years exceeded the control variant parameter by 11.9%. Production profitability, as a summarizing indicator 
of foliar top dressing effectiveness, exceeded the values in the control by 12.4-15.7%.
Key words: humic fertilizers; ampelocenosis; biologization; foliar top dressing; effi  ciency.
For citations: Krasilnikov A.A. Ecological and economic aspects of the use of humic preparations in ampelocenosis. Magarach. 
Viticulture and Winemaking. 2025;27(3):221-226. EDN MOCGVI (in Russian).

Введение
Процесс поэтапной биологизации технологиче-

ской системы ухода за культурой винограда предпо-
лагает минимизацию обработок почвы и снижение 
уровня химической нагрузки на почву и растения 
[1–3]. Актуальность сокращения объемов агро-
химикатов и пестицидов промышленного произ-
водства основана на результатах мониторинга со-

стояния почв и растений в условиях интенсивного 
землепользования, сопровождающегося снижением 
«здоровья» и плодородия почв, качественных ха-
рактеристик урожая [4–6]. В этой связи отраслевой 
наукой разрабатываются прогрессивные технологи-
ческие схемы системного комплексного использо-
вания агрохимикатов в сочетании с биопрепарата-
ми, частичная (до 30 % и более) замена химических 
средств защиты растений и минеральных удобре-
ний на эффективные биологические, органомине-
ральные, органические, микробиальные комплек-
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сы, поддерживающие одновременно экономически 
обоснованный уровень урожайности винограда и 
экологическое равновесие агроэкосистемы [7].

Специальные комплексы полифункционального 
действия, состоящие из природных компонентов, 
таких как торф, отходы животноводства, биогумус, 
не являющиеся агрохимикатами, представлены гу-
миновыми удобрениями серии Теллура различных 
модификаций российского производства. Техноло-
гический процесс получения рассматриваемых удо-
брений исключает жесткую химическую обработку 
сырья, осуществляется при нормальной температу-
ре и давлении, что позволяет сохранить биологиче-
скую активность компонентов удобрения.

Ценность удобрений заключается преимуще-
ственно в содержании гуминовых веществ (массо-
вая доля калия/натрия не менее 8 г/л) – уникальных 
природных соединений, аккумулирующих в процес-
се образования комплекса макро- и микроэлементов 
(N – не менее 12 г/л; Р – не менее 5 г/л; калий – не 
менее 3  г/л; Ca, Mg, S, B, Co, Cu, Fe, Mn, Mo, Zn), 
а также обладающих транспортной, физиологиче-
ской, регуляторной, протекторной функцией в рас-
тениях благодаря высокому содержанию гуминовых 
кислот. Поверхностно-активные свойства гумино-
вых кислот, снижающих поверхностное натяжение 
водных растворов и увеличивающих проницаемость 
клеточных мембран, позволяют предположить вы-
сокую эффективность препаратов при использова-
нии внекорневым способом. Оптимизация пропуск-
ной способности транспортной системы растений 
обеспечивает активацию передвижения биогенных 
элементов, способствуя ускорению метаболизма 
энергии, интенсивности ассимиляционных процес-
сов [8]. Препараты получили высокую оценку при 
их использовании в посевах однолетних зерновых 
культур [9, 10]. При этом немногочисленными явля-
ются публикации исследователей об эффективности 
гуминовых удобрений серии Теллура в промышлен-
ных насаждениях винограда [11].

В этой связи актуальным является получение 
новых знаний о характере биологического действия 
базовых, серийно производимых в виде жидкого 
концентрата гуминовых удобрений серии Теллура 
на растения винограда в условиях плодоносящих на-
саждений. Основной целью научного биологическо-
го исследования стало выявление закономерностей 
взаимодействия в системе «удобрение-растение», 
анализ и обобщение результатов научно-исследова-
тельской работы (НИР), в том числе экономические 
аспекты интеграции гуминовых удобрений в агро-
экосистему.

Материалы и методы исследования
Основной базой экспериментальных исследова-

ний в течение 2017–2019 гг. были плодоносящие на-
саждения технического сорта винограда Красностоп 
анапский, полученного методом клоновой селекции 
на Анапской зональной опытной станции вино-
градарства и виноделия в условиях дерново-карбо-
натных почв анапской подзоны Анапо-Таманской 

зоны Краснодарского края. Для планирования экс-
перимента, закладки и проведения полевых опытов 
использовали актуальную методику Б.А.Доспехова 
[12]. При проведении агробиологических учетов 
руководствовались методическими указаниями, ре-
комендованными К.А.Серпуховитиной [13]. Эко-
номическая эффективность применения гуминовых 
удобрений рассчитана в соответствии с методикой, 
рекомендуемой лабораторией экономики Северо-
Кавказского федерального научного центра садовод-
ства, виноградарства, виноделия [14]. Математиче-
ские расчеты и преобразования данных в таблицы 
выполнены с помощью программы MS Offi  ce Excel 
2019.

Объектом биологических исследований были 
растения винограда сорта Красностоп анапский. 
Схема размещения растений – 3,5 × 2,0 м. Агротех-
ника ухода за насаждениями общепринятая, все ра-
боты выполнялись в оптимальные сроки.

Полевой опыт был заложен на равнинных участ-
ка х насаждений. По данным наших исследований 
перед закладкой опытов почвы участков характери-
зуются среднесуглинистым механическим составом 
и сложением по профилю от рыхлого и рыхловатого 
до плотноватого. В основной корнеобитаемой зоне 
винограда объемная масса почвы составляет пре-
имущественно 1,30–1,40  г/см3. В междурядьях на-
саждений имеет место переуплотнение в слое почвы 
25–30 см с образованием «плужной подошвы». Ак-
туальная кислотность почвы корнеобитаемого слоя 
составляет 7,43–8,05. Почвы участков не засолены. 
В слое почвы 0–50 см содержится 32–45 мг/кг под-
вижного фосфора и 82–91  мг/кг обменного калия. 
Содержание гумуса в слое Ап в среднем составляет 
2,5–3,0 %.

Водный 4 %-ный раствор удобрений (регистра-
ционное наименование Теллура  М, номер государ-
ственной регистрации 0438-06-210-144-0-0-0-1) 
вносили механизировано с помощью ОПВ SLV•2000 
CR с покрытием рабочим раствором фронтальной и 
тыльной стороны листовой поверхности не менее 
50–70 капель на см2 (в соответствии с техническими 
характеристиками машины на основе тестирования, 
осуществленного производителем) трехкратно: 1 – 
в фазе роста побегов (май); 2 – в период активного 
роста ягод; 3 – в начале созревания ягод. Повтор-
ность в опыте трехкратная, в повторности 30 расте-
ний. Внекорневой обработке питательным раство-
ром удобрений подвергали две группы растений ви-
нограда: 1 – здоровые, без признаков повреждения, 
нормально вегетирующие растения; 2 – ослаблен-
ные в результате повреждения весенними замороз-
ками (в пределах 1–2 баллов) кусты винограда. Схе-
ма опыта: 1 – контроль, без обработок гуминовым 
удобрением (обработка растений водой); 2 – трех-
кратная внекорневая подкормка растений виногра-
да питательным раствором гуминового удобрения.

В соответствии с программой агробиологиче-
ских учетов ежегодно фиксировали изменение пло-
щади листовой поверхности и количество листьев 
на побег, количество плодоносных побегов, со-
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цветий, урожайность, массу грозди, рассчитывали 
коэффициенты плодоношения и плодоносности. В 
лабораторных условиях определяли массовую кон-
центрацию сахаров и титруемых кислот в ягодах 
по ГОСТ  27198-87 «Виноград свежий. Методы 
определения массовой концентрации сахаров» и 
ГОСТ 14252-73 «Вина и виноматериалы, соки пло-
дово-ягодные спиртованные. Методы определения 
титруемых кислот».

Результаты и их обсуждение
Умеренно-континентальный климат региона 

является благоприятным для роста и развития рас-
тений винограда, формирования урожая. При этом 
регион характеризуется недостаточным увлажне-
нием и жарким летом (максимальная температура 
воздуха – 36  °С и выше). По данным анапской ме-
теорологической станции в позднезимний и ран-
невесенний периоды наблюдаются значительные 
перепады температуры воздуха. Так, перед заклад-
кой опыта после повышения температуры воздуха 
в третьей декаде февраля и во второй декаде марта 
соответственно до +13 и +18 °С, уже в конце марта 
температура воздуха опускалась до –2 и до –3 °С. На 
этапе закладки опыта наблюдалось снижение темпе-
ратуры воздуха во второй и третьей декадах февраля 
до минимальных значений –2–12  °С после продол-
жительной оттепели при максимальной температу-
ре воздуха 12,5–16,4 °С. В первой и третьей декадах 
марта максимальные значения температуры воздуха 
13 и 15  °С сменялись понижением температуры до 
–0,2…–5,1 °С. Значительные перепады температуры 
воздуха в ранневесенний период вызвали подмер-
зание растений винограда на нескольких участках 
виноградника. На отдельных кустах, помимо еди-
ничных бурых пятен было выявлено побурение до 
6–7  % площади поверхности лоз без серьезных по-
вреждений проводящих тканей. Наблюдалось сни-
жение ростовой активности, количества соцветий и 
плодоносных побегов. В этих условиях программой 
НИР было предусмотрено проведение эксперимен-
тальных исследований на двух участках с контраст-
ными по состоянию кустами винограда при соблю-
дении одинаковой схемы полевого опыта для оценки 
влияния гуминового препарата на репарационные 
процессы растений в постстрессовый период.

Результаты ежегодно проводимых агробиологи-
ческих учетов выявили закономерное влияние си-
стемного применения гуминового удобрения Тел-
лура  М на формирование и развитие репродуктив-
ных органов винограда сорта Красностоп анапский 
(табл.  1). Установлена активация репродуктивной 
функции растений винограда под действием вне-
корневых подкормок у здоровых и ослабленных в 
результате подмерзания растений.

Судя по данным статистического анализа трех-
летних данных, различия между вариантами по ко-
личеству плодоносных побегов на один куст вино-
града на участках с поврежденными заморозками 
растениями были не существенны. Однако в тече-
ние всего периода проведения эксперимента коли-

чество плодоносных побегов на один куст на фоне 
внекорневых подкормок растений превышало по-
казатель в контрольном варианте на 2,0–8,2 %, что 
характеризует прием использования гуминового 
удобрения как способ восстановления растений, по-
страдавших от заморозков, и фактор стабилизации 
их функционального состояния. Это, вероятно, до-
стигается благодаря стимулирующему эффекту дей-
ствия гуминовых веществ на процесс потребления 
растениями биогенных элементов, отмеченному ис-
следователями ранее [15, 16].

Исследование облиственности побегов и кустов 
винограда, площади листа были проведены в связи 
с сопряженностью массы и площади ассимиляцион-
ной поверхности растений с их продуктивностью, 
выявленной исследователями [17, 18], взаимосвя-
зи ростовой активности винограда, урожайности и 
площади листьев [19, 20], а также представлениями 
о листе как наиболее чувствительном органе расте-
ний, стремительно реагирующем на внешние изме-
нения состояния окружающей среды. Проведенные 
нами в течение двух лет агробиологические учеты 
выявили значительное увеличение площади поверх-
ности листа в варианте с применением внекорневых 
подкормок растений гуминовым удобрением Теллу-
ра  М (табл.  2). Эффект более интенсивного разви-
тия ассимиляционной поверхности под действием 
гуминового удобрения был установлен для здоро-
вых растений винограда и подверженных влиянию 
весенний заморозков.

На фоне применения внекорневых обработок 
винограда водными растворами удобрения Теллу-
ра М в течение трех лет наблюдался более интенсив-
ный рост побегов и развитие пасынков, в пазухах 
которых проходила лучшая закладка генеративных 
Таблица 1. Показатели продуктивности 
растений винограда сорта Красностоп анапский 
(средние данные за 2017–2019 гг.)
Table 1. Productivity indicators of ‘Krasnostop 
Anapskiy’ grape plants (average data for 2017–2019)
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Контроль, без внекор-
невых подкормок 51 86,4 79 1,34 1,55

Внекорневые под-
кормки растений гу-
миновым удобрением 

54 88,5 87 1,43 1,61

НСР0,05 2,54 - 5,01 - -
Растения, поврежденные весенними заморозками

Контроль, без внекор-
невых подкормок 50 92,6 76 1,41 1,52

Внекорневые под-
кормки растений гу-
миновым удобрением

52 94,5 83 1,51 1,60

НСР0,05 4,09 - 3,40 - -
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образований под урожай будущего года. Активация 
физиологических процессов роста и формирования 
генеративных органов у винограда сорта Красно-
стоп анапский под действием внекорневых подкор-
мок сопровождалась существенным увеличением 
хозяйственной урожайности (табл.  3), при этом в 

результате расчетов было установлено, что площадь 
листовой поверхности, приходящаяся на 1  кг уро-
жая значительно выше, чем в контрольных вари-
антах. Показатели коррелируют с коэффициентом 
r=0,72. Эмбриональная плодоносность глазков еже-
годно превышала показатели контрольного вариан-
та и составляла в среднем 94 % у здоровых растений 
и 85 % у растений, поврежденных весенними замо-
розками. Неповрежденные заморозками растения 
винограда имели наибольшее количество глазков с 
двумя соцветиями – 45 % и наибольшую зону пло-
доношения по длине лозы. В зоне 1–3 глазков под 
влиянием гуминового удобрения плодоносность со-
рта составляла 93 %, с двумя соцветиями – 36 %. В 
контрольном варианте глазки с двумя соцветиями в 
зоне 1–3 глазков отсутствовали.

По итогам химических анализов также выявлено 
существенное увеличение массовой концентрации 
сахаров в ягодах винограда под действием гумино-
вого удобрения, которое также коррелировало с ро-
стом площади листовой поверхности с коэффициен-
том r=0,99.

Использование системы натуральных стоимост-
ных показателей, соответствующих существенному 
росту урожайности, позволило установить эконо-
мическую эффективность приема внекорневой под-
кормки растений винограда гуминовым удобрением 
Теллура М (табл. 4).

Рост рентабельности произведенной продукции 
при снижении ее себестоимости на фоне внекорне-
вых подкормок гуминовым удобрением, установ-
ленным нами в течение трех лет проведения экс-
перимента, соответствовал результатам поисковых 
исследований ученых, применявших гуматы на раз-
личных культурах [21–23]. Анализируя данные та-
блицы, можно констатировать более эффективное 
использование ресурсов и более высокую прибыль 
от производства продукции в варианте с примене-
нием некорневых подкормок растений винограда 
сорта Красностоп анапский концентрированным 
жидким комплексным гуминовым удобрением, 
предполагая перспективу его использования в био-
логизированной системе возделывания монокульту-
ры винограда.

Выводы
Проведенное в течение трех лет эксперимен-

тальное исследование эффективности экологически 
безопасного комплексного гуминового удобрения 
марки Теллура  М в насаждениях винограда сорта 
Красностоп анапский в условиях Анапо-Таманской 
зоны Краснодарского края выявило активацию 
физиологических процессов роста и формирования 
репродуктивных органов у растений под действием 
препарата, применяемого внекорневым способом. 
Под влиянием водных питательных растворов удо-
брения наблюдалось увеличение количества плодо-
носных побегов (на 5,9  %) и соцветий (на 10,1  %), 
количества листьев на один побег и площади листо-
вой поверхности (на 11,1 %) в сравнении с данными 
контрольного варианта. Обработки винограда пи-

Таблица 3. Хозяйственная продуктивность и 
качественные показатели винограда на фоне 
внекорневых обработок гуминовым удобрением 
Теллура М (средние данные за 2017–2019 гг.)
Table 3. Economic productivity and quality indicators 
of grapes on the background of foliar top dressing 
with humic fertilizer Tellura M (average data for 
2017–2019)
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подкормок 13,4 18,1 8,0 183

Внекорневые подкормки расте-
ний гуминовым удобрением 15,0 18,9 7,8 194

НСР0,05 0,41 0,31 8,57
Растения, поврежденные весенними заморозками

Контроль, без внекорневых 
подкормок 13,2 17,9 7,9 184

Внекорневые подкормки расте-
ний гуминовым удобрением 14,1 18,5 7,6 189

НСР0,05 0,51 0,60 2,54
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Контроль, без внекор-
невых подкормок 59 29 63 0,18 10,6

Внекорневые под-
кормки растений гу-
миновым удобрением 

61 38 70 0,27 16,5

НСР0,05 - 3,38 4,40 0,04 1,57
Растения, поврежденные весенними заморозками

Контроль, без внекор-
невых подкормок 54 28 64 0,18 9,7

Внекорневые под-
кормки растений гу-
миновым удобрением 

55 32 72 0,23 12,6

НСР0,05 - 3,11 1,02 0,03 0,81

Таблица 2. Параметры площади листовой 
поверхности винограда сорта Красностоп 
анапский в связи с применением гуминового 
удобрения (средние данные за 2018–2019 гг.)
Table 2. The parameters of leaf area duration of 
‘Krasnostop Anapskiy’ grape variety in connection 
with the use of humic fertilizer (average data for 
2018–2019)
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тательным раствором стимулировали репарацион-
ные процессы у растений, поврежденных весенними 
заморозками. Хозяйственная продуктивность вино-
града стабильно превышала показатели на «контро-
ле», обеспечив рост рентабельности производства 
продукции до 15,7 % при снижении себестоимости 
на 4,3–4,9 %.
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