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Аннотация. Современной тенденцией в мировом агропромышленном производстве остается развитие экологических тех-
нологий, в том числе органического земледелия, что связано с растущим интересом к потреблению экологически чистых, 
натуральных продуктов, а также стремлением снизить негативное антропогенное влияние на экосистему. Вступивший в силу 
в 2020 г. Закон «Об органической продукции…», предполагает активное развитие органического виноградарства в Российской 
Федерации. На сегодняшний день в Крыму сертифицировано около 80 га органических виноградников и запланирована посадка 
100–150 га насаждений. В 2019–2021 гг. в условиях Южного берега Крыма на техническом сорте винограда Бастардо магарачский 
проведена комплексная оценка биологической эффективности органической системы защиты от оидиума и паутинных клещей, 
включающей препараты природного происхождения – хитозансодержащий стимулятор роста растений «СЛОКС-эко-Артемия» и 
удобрение с инсектицидными свойствами «СЛОКС-Эко». Эффективность органической защиты от оидиума составила 63,9 % при 
среднем уровне развития болезни (2019 г.) и 30,7–61,6 % на фоне эпифитотии (2020–2021 гг.); от паутинных клещей – 47,9–66,7 %. 
Проведена сравнительная количественная оценка биоразнообразия артроподокомплексов винограда на фоне органической, 
традиционной систем зашиты и на варианте без применения средств защиты (контроль).
Ключевые слова: органическое виноградарство; хитозан; растительные компоненты; оидиум; паутинные клещи; 
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Abstract. The development of environmental technologies, including organic farming, associated with a growing interest in the 
consumption of environmentally friendly, natural products, as well as the tendency to reduce negative anthropogenic impact on ecosystem, 
remains the current trend of global agricultural production. The Law “On Organic Products...”, entered into force in 2020, expects active 
development of organic viticulture in the Russian Federation. To date, about 80 hectares of organic vineyards are certified in Crimea, 
and 100–150 hectares more are scheduled for planting. In 2019–2021 in the conditions of the South Coast of Crimea, a comprehensive 
biological effectiveness assessment of organic system of protection from oidium and spider mites was carried out on wine grape variety 
‘Bastardo Magarachskiy’. It included the preparations of natural origin - chitosan-containing plant growth stimulator "SLOX-Eco-Artemia" 
and fertilizer with insecticidal properties "SLOX-Eco". The effectiveness of organic protection from oidium was 63.9 % at an average level 
of disease development (2019), and 30.7–61.6 % against the background of epiphytotics (2020–2021); from spider mites – 47.9–66.7 %. A 
comparative quantitative assessment of biodiversity of grape arthropodocomplexes was carried out against the background of organic, 
traditional protection systems and in a variant without the use of protection products (control).
Key words: organic viticulture; chitosan; herbal ingredients; oidium; spider mites; arthropodocomplex; biodiversity; biological 
eff ectiveness.
For citation: Stranishevskaya E.P., Volkov Ya.A., Volkova M.V., Matveikina E.A., Shadura N.I., Volodin V.A. Preparations of 
natural origin in the organic grape protection system in the conditions of the South Coast of Crimea. Magarach. Viticulture and 
Winemaking. 2024;26(2):146-153. EDN LTRELI (in Russian).

Введение
Современной тенденцией в мировом агропро-

мышленном производстве остается развитие эко-
логических технологий, в том числе органического 
земледелия, что связано с растущим интересом к по-
треблению экологически чистых, натуральных про-
дуктов, а также стремлением снизить негативное ан-

тропогенное влияние на экосистему [1, 2]. Сегодня 
органические земли в России составляют 0,2 % общей 
площади сельскохозяйственных земель [3, 4].

Среди современных направлений в развитии ви-
ноградарства и виноделия в мире и в России можно 
отметить внедрение принципов органического зем-
леделия и производство органических вин [5, 6]. По 
стандартам органического виноградарства в России 
сегодня сертифицировано более 117  га земель, около 
500  га виноградников находятся на этапе конверсии 
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– перехода в статус органических [3]. Вступивший в 
силу в 2020 г. Закон «Об органической продукции…» 
предполагает активное развитие отечественного ор-
ганического виноградарства в Российской Федера-
ции [7, 8].

Органическое виноградарство особенно актуаль-
но для территорий Юга России, где применение пе-
стицидов для защиты виноградников от вредителей 
и болезней ограничивается близостью к морю и ста-
тусом курортной зоны [9]. На Южном берегу Крыма 
(ЮБК) 11,5  % площади составляют сельскохозяй-
ственные земли, их значительная часть занята вино-
градниками (до 4 тыс. га) [10], большинство которых 
находятся вблизи рекреационной зоны, в связи с чем 
органическое виноградарство должно стать актуаль-
ным направлением в регионе и в целом в Крыму.

В Республике Крым органическое виноградар-
ство имеет важное социальное, экономические и 
экологическое значение (развитие экотуризма, сель-
ских территорий, премиального сегмента сельскохо-
зяйственного производства, создание новых рабочих 
мест, улучшение здравоохранения, рекреации). На 
сегодняшний день в Крыму сертифицировано около 
80 га органических виноградников и запланирована 
посадка еще 100–150 га [3].

Органическое сельское хозяйство представля-
ет собой целостную систему управления производ-
ством, которая содействует развитию и укреплению 
здоровья агроэкосистемы, включая биоразнообразие 
и биологическую активность почвы [1, 2, 11]. Базовы-
ми принципами органического сельского хозяйства 
являются запрет химического метода защиты вино-
града против вредителей и болезней и применения 
синтетических удобрений, акцентирование внима-
ния на использование природных ресурсов (мине-
ральных продуктов и продуктов растительного про-
исхождения). Ограничение численности вредителя 
на экономически неощутимом уровне, а не полное 
уничтожение вида, позволяющее развиваться по-
лезной хищной и паразитической фауне и создавать 
сбалансированные отношения между организмами, 
является основой устойчивого землепользования 
и «разумного сельского хозяйства» («agriculture 
raisonnee») [12–16]. В связи с этим биоценотические 
исследования, включающие комплексную оценку 
действия выбираемой системы защиты на целевые и 
нецелевые виды, являются важным элементом орга-
нической технологии.

По результатам многолетнего фитосанитарного 
мониторинга на виноградниках ЮБК отмечаются 
фактически ежегодные эпифитотии оидиума, возбу-
дитель Erysiphe necator Schwein. [17]. Резкое изме-
нение климатических условий (уменьшение количе-
ства осадков в летний период, ливневые осадки при 
аномально высоких температурах воздуха) вызывает 
стресс у виноградного растения, что приводит к ин-
тенсивному развитию вредных организмов [18, 19]. 
В таких стрессовых для растения климатических ус-
ловиях поиск эффективных и допустимых для орга-
нического виноградарства препаратов является еще 

более актуальным направлением.
В рамках стандартов органического сельского хо-

зяйства для защиты и питания растений разрешается 
применение препаратов растительного и животного 
происхождения, в том числе растительных масел, под-
стилочного навоза, хитина (полисахарида, получен-
ного из панцирей ракообразных) и др. [20]. Активное 
применение хитозана из хитина ракообразных в сель-
ском хозяйстве обусловлено его биоразлагаемостью в 
почве, низкой токсичностью для живых организмов, 
доступностью сырья и наличием биологической, ан-
тибактериальной и противогрибковой активности 
[21–24]. Хитозан представляет особый интерес в ка-
честве элиситора и биостимулятора роста виноград-
ного растения, средства для снижения негативного 
последствия выщелачивания питательных веществ из 
почвы и увеличивающего стрессоустойчивость рас-
тений [25].

Проведенные ранее исследования на виноград-
ных насаждениях показали, что эффективность при-
менения хитозана для защиты от милдью на устойчи-
вом сорте при среднем уровне развития болезни со-
ставляла 68,3 % в условиях Предгорного Крыма [26]. 
Включение в органическую систему защиты в усло-
виях ЮБК биоинсектицида «СЛОКС-Эко» на ряду 
с препаратами Экстрасол, Ж, Псевдобактерин-2, Ж, 
BioSleep BW и Тиовит Джет, ВДГ позволило кон-
тролировать развитие оидиума с эффективностью 
78,2  %, а также исключало вспышки массового раз-
вития садового паутинного клеща и гроздевой листо-
вертки. Предварительные результаты эколого-фауни-
стической оценки показателей биоразнообразия на 
фоне традиционной и органической системы защиты 
показали более высокий индекс видового разнообра-
зия Шеннона (Н) в комплексе клещей и насекомых на 
фоне применения органической технологии [27].

Обзор современных публикаций свидетельствует 
об актуальности проведения исследований, направ-
ленных на оценку биологической эффективности 
препаратов природного происхождения «СЛОКС-
эко-Артемия» и «СЛОКС-Эко» для комплексной 
защиты винограда, выращиваемого в системе орга-
нического земледелия в условиях ЮБК, что и явля-
лось целью нашей работы.

Материалы и методы исследования
Полевые испытания проводились в 2019–2021 гг. 

в IV почвенно-климатической зоне (ЮБК) [28] на 
техническом сорте винограда Бастардо магарачский 
1989  г. посадки (филиал «Ливадия» АО «ПАО 
«Массандра», пгт.  Ливадия). Схема посадки вино-
града – 3  х  1,5  м. Формировка кустов – двуплечий 
кордон. Виноградник не поливной.

Исследуемые препараты в органической системе 
защиты хитозансодержащий стимулятор роста рас-
тений «СЛОКС-эко-Артемия», 0,1  %-ный раствор 
(аминополисахариды хитина из панцирей жабро-
ногого рачка Artemia sp.) и удобрение с инсектицид-
ными свойствами «СЛОКС-Эко», 3 %-ный раствор 
(вытяжка конского навоза, масло пихты, экстракт по-
лыни горькой, экстракт хвоща полевого) – вещества, 
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разрешенные регламентом органического земледелия 
[20]. Данные препараты не внесены в «Государствен-
ный каталог пестицидов и агрохимикатов, разрешен-
ных на территории РФ» и их испытание осуществля-
лось в научно-исследовательских целях.

Опыт включал три варианта: I – контроль (без 
обработок); II – органическая система защиты, 
включающая препараты природного происхожде-
ния (хитозансодержащий стимулятор роста растений 
«СЛОКС-эко-Артемия» и удобрение с инсектицид-
ными свойствами «СЛОКС-Эко») в комбинирова-
нии с коллоидной серой Тиовит Джет, ВДГ (табл. 1); 
III – традиционная для зоны проведения исследова-
ния система защиты на основе химических акари-
цидов и фунгицидов. Акарициды применяли одно-
кратно при достижении численности вредителя эко-
номического порога вредоносности ЭПВ (4–5  экз./
учетный лист): Ниссоран, СК, 0,25  л/га в 2019  г. и 
Вертимек, КЭ, 1,0 л/га в 2020–2021 гг.

Кратность обработок фунгицидами в вариантах II 
и III – 9 (каждые 7–10 суток, начиная со стадии разви-
тия «5–7 лист распустился» (по шкале ВВСН 15–17 
[29]) до «размягчение ягод» (по шкале ВВСН 85)). 
В органической системе защиты внесение препарата 
«СЛОКС-Эко» для защиты от паутинных клещей 
было превентивным, 6-кратно, каждые 7–10 суток 
начиная со стадии развития «5–7 лист распустился» 
(по шкале ВВСН 15–17) до «начало смыкания ягод в 
грозди» (по шкале ВВСН 77).

В результате исследования проведена комплекс-
ная оценка биологической эффективности приме-
нения органической системы защиты, включающей 
указанные препараты, на целевые виды: оидиум (воз-
будитель Erysiphe necator) и паутинные клещи семей-

ства Tetranychidae (Sсhizotetranуchus pruni Oudemans, 
1931 и Tetranychus turkestani Ugarov  &  Nikolskii, 
1937). Также проведена оценка влияния органиче-
ской системы защиты на нецелевые виды артроподо-
комплекса (растительноядные и хищные виды кле-
щей и насекомых), непосредственно связанные с 
виноградным растением, по сравнению с контро-
лем и традиционной системой защиты.

Биологическая эффективность системы защиты 
от оидиума оценивалась по интенсивности развития 
болезни на гроздях винограда в период сбора урожая 
(третья декада сентября); от паутинных клещей – по 
численности вредителей во второй половине августа. 
Расчеты проводили по формуле Аббота. Для эколого-
фаунистической оценки действия различных систем 
защиты на артроподокомплекс и расчета индексов 
видового разнообразия проводили суммарный учет 
численности целевых и нецелевых видов на листьях 
винограда за период с конца мая до конца августа на 
вариантах опыта. Отбор листьев (30 в пробе) прово-
дили регулярно, каждые 10–15 дней. Учет численно-
сти проводили в лабораторных условиях с помощью 
стереомикроскопа SZM-45T. Средняя численность 
клещей во время пика развития популяции рассчита-
на на 1 учетный лист.

При проведении исследований руководствова-
лись методами, общепринятыми в виноградарстве, 
фитопатологии, энтомологии и акарологии [30–34]. 
Для описания видового разнообразия использовали 
фаунистические показатели: коэффициент Шеннона 
(Н), индекс доминирования (D), видовое богатство 
(S), коэффициент Жаккара (Кj). Математическую 
обработку полученных экспериментальных данных 
проводили по общепринятым методикам [30, 31].

Препарат Срок применения Целевой вид Норма применения
2019 г.

«СЛОКС-Эко-Артемия», 
0,1 %-ный раствор (9-кратно)

c начала фазы «5–7 лист распустился» (по шкале ВВСН 15–17) 
каждые 7–10 дней до «размягчение ягод» (по шкале ВВСН 85) оидиум 0,4 л/га

«СЛОКС-Эко», 3 %-ный 
раствор (6-кратно)

c начала фазы «5–7 лист распустился» (по шкале ВВСН 15–17) 
каждые 7–10 дней до «начало смыкания ягод в грозди» (по 
шкале ВВСН 77)

паутинные 
клещи 12,0 л/га

2020 г.
«СЛОКС-Эко-Артемия», 
0,1 %-ный раствор (9-кратно) 

c начала фазы «5–7 лист распустился» (по шкале ВВСН 15–17) 
каждые 7–10 дней до «размягчение ягод» (по шкале ВВСН 85) оидиум 0,4 л/га

«СЛОКС-Эко», 3 %-ный 
раствор (6-кратно)

c начала фазы «5–7 лист распустился» (по шкале ВВСН 15–17) 
каждые 7–10 дней до «начало смыкания ягод в грозди» (по 
шкале ВВСН 77)

паутинные 
клещи 12,0 л/га

2021 г.

«СЛОКС-Эко-Артемия», 
0,1 %-ный раствор (9-кратно)

c начала фазы «5–7 лист распустился» (по шкале ВВСН 15-17) 
каждые 7–10 дней до «размягчение ягод» (по шкале ВВСН 85)

оидиум, 
паутинные 
клещи

0,4 л/га

Тиовит Джет, ВДГ (5-кратно)
в фазы «ягоды размером с горошину» (по шкале ВВСН 75); 
«начало смыкания ягод в грозди» (по шкале ВВСН 77); 
«окрашивание ягод» (2 обработки) (по шкале ВВСН 81–83); 
«размягчение ягод» (по шкале ВВСН 85)

оидиум, 
паутинные 
клещи

6,0 кг/га

Таблица 1. Система защиты винограда по органической технологии, филиал «Ливадия» – АО «ПАО «Массандра», 
2019–2021 гг.
Table 1. System of grape protection using organic technology, Livadiya branch – FSUE PJSC Massandra, 2019–2021
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Метеорологические показатели в 
годы проведения исследований в целом 
были благоприятными для роста и раз-
вития виноградного растения. Весенние 
среднесуточные температуры воздуха 
были на уровне среднемноголетних по-
казателей, летние температуры воздуха, 
а также в сентябре – на 0,2–4,4  °С выше 
среднемноголетних показателей. Мак-
симальные отличия отмечены в июне и 
сентябре. По сравнению со среднемно-
голетними показателями в 2019 и 2021 гг. 
осадков выпало больше на 33,6 и 157,9 мм 
соответственно, при этом в июне отмеча-
ли ливневые осадки 117,9 и 185,8  мм за 
месяц соответственно. В 2020  г. выпало 
на 77,2 мм осадков меньше по сравнению 
со среднемноголетним показателем. Наи-
меньшее количество осадков отмечали в 
июле – 6,4 мм. В 2020 и 2021 гг. погодные 
условия благоприятствовали эпифито-
тийному развитию оидиума на ЮБК, в 
2021 г. – развитию двух пиков численно-
сти паутинных клещей.

Результаты и их обсуждение
В 2019  г. в контроле оидиум разви-

вался в средней степени (интенсивность 
развития – 32,7 %), в 2020–2021 гг. – по 
типу эпифитотии (93,2 и 94,3 % соответ-
ственно) (рис.  1). На фоне традицион-
ной системы защиты оидиум развивал-
ся в 2019  г. в слабой степени (4,5  %), в 
2020–2021 гг. – в средней степени (17,1–
27,3 %). На варианте органической систе-
мы защиты в 2019 г. оидиум развивался в 
средней степени (11,8 %), в 2020–2021 гг. 
отмечали высокое развитие болезни (64,6 
и 36,2 %).

Эффективность органической системы защиты от 
оидиума в 2019 г. составила 63,9 % при среднем уров-
не развития болезни в контроле, традиционной си-
стемы защиты – 86,2 %. В 2020 г. на фоне эпифитотии 
эффективность органической системы защиты сни-
зилась и составила 30,7 %, в то время как эффектив-
ность традиционной системы осталась примерно на 
том же уровне – 81,7 %. В 2021 г. на фоне эпифитотии 
оидиума в контроле добавление серы Тиовит Джет, 
ВДГ в качестве фунгицида с акарицидным эффектом 
в органическую систему защиты позволило увели-
чить эффективность защиты до 61,6 %, на варианте с 
применением традиционной системы эффективность 
составила 71,0 %.

На опытном участке среди вредителей домини-
ровал комплекс паутинных клещей: садовый паутин-
ный клещ Sсhizotetranуchus pruni и туркестанский клещ 
Tetranychus turkestani.

В таблице 2 указана средняя численность целе-
вого объекта (паутинных клещей Tetranychidae) во 
время пика развития популяций. Количество пиков 
в развитии популяций паутинных клещей и даты об-

условлены метеорологическими условиями сезона ве-
гетации. В период исследования в контроле отмечали 
1–2 пика численности вредителя в начале июля или в 
середине августа (рис. 2).

Эффективность исследуемой органической систе-
мы зашиты от паутинных клещей составила 47,9, 66,7 и 
64,3 % в 2019, 2020 и 2021 гг. соответственно. При этом 
исследуемые препараты «СЛОКС-Эко-Артемия», 
«СЛОКС-Эко» в комбинировании с серой Тиовит 
Джет, ВДГ (в 2021 г.) сдерживали численность целе-
вого вида (паутинных клещей) на уровне ЭПВ в пери-
од проведения исследования. Среднее значение чис-
ленности вредителя во время пика своего развития на 
фоне органической системы защиты, рассчитанное 
за период 2019–2021  гг., превышало ЭПВ в 2 раза 
(8,1 экз./учетный лист), в то время как в контроле – в 
4 раза (16,3 экз./учетный лист) (табл. 2).

Включение серы Тиовит Джет, ВДГ, фунгицида 
с акарицидным эффектом, согласно характеристи-
кам, заявленным производителем, в систему защиты 
в 2021  г. сдерживало численность клещей во время 
пика развития популяции на уровне порогового зна-
чения (не более 5 экз./учетный лист), значительно не 

Рис. 2. Сезонная динамика численности паутинных клещей на ЮБК 
в контроле за период исследования, сорт Бастардо магарачский, 2019–
2021 гг.
Fig. 2. Seasonal dynamics in the number of spider mites on the South 
Coast of Crimea in control variant during the study period, ‘Bastardo 
Magarachskiy’ variety, 2019–2021

Рис. 1. Интенсивность развития оидиума на гроздях винограда сорта 
Бастардо магарачский, филиал Ливадия – АО «ПАО «Массандра», 2019–
2021 гг.
Fig. 1. Intensity of oidium development on bunches of grape variety 
‘Bastardo Magarachskiy’, Livadiya branch - FSUE PJSC Massandra, 2019–
2021
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снижая видовое разнообразие и долю хищников в ар-
троподокомлексе.

По результатам исследования проведена эколого-
фаунистическая оценка действия органической си-
стемы защиты с применением препаратов «СЛОКС-
Эко» и «СЛОКС-Эко-Артемия» на паутинных кле-
щей, а также на нецелевые виды в структуре артропо-
докомплекса, определяющие видовое разнообразие 
виноградника, и сравнение с традиционной систе-
мой защиты и контролем.

За период проведения исследования идентифици-
ровано 23 вида из 16 семейств, связанных с виноград-
ным растением. Нецелевые виды представлены ком-
плексом растительноядных и хищных видов клещей 
и насекомых, полифагов и монофагов, обитающих на 
винограде и связанных трофическими ассоциациями 
с виноградным растением или с прикрепленными к 
нему видами. Паутинные клещи являются доминиру-
ющими фитофагами и основным кормовым объектом 
для хищников, определяя облик артроподокомплек-
са. Известно, что чем выше видовое разнообразие, тем 
больше и разнообразнее пищевые связи и устойчивее 
экосистема [35]. По результатам проведенного иссле-
дования, на фоне применения органической системы 
защиты видовое богатство S (число видов), доля хищ-
ников и коэффициент видового разнообразия (Н) в 

среднем выше, чем в контроле или на эталонном ва-
рианте традиционной (химической) системы защиты 
(табл.  2). Ограничение численности целевого вида 
(паутинных клещей) на варианте с органической си-
стемой защиты снижает конкуренцию среди расти-
тельноядных видов, увеличивая их видовое разноо-
бразие и, соответственно, разнообразие многоядных 
хищников. При сравнении между собой артроподо-
комплексов на органическом, варианте с традици-
онной системой защиты и в контроле коэффициент 
Жаккара (Кj), характеризующий степень сходства со-
обществ, составил 0,4, что свидетельствует о невысо-
ком сходстве фаун. Индекс доминирования в среднем 
одинаков на всех вариантах (0,3), что свидетельствует 
о невысокой степени доминирования одного вида.

Доля хищных видов в структуре артроподоком-
плекса на фоне химической защиты колеблется в 
пределах 11,7–27,4 % и сопоставима с данными в кон-
трольном варианте, что свидетельствует о селектив-
ном действии применяемых акарицидов.

Таким образом, превентивное применение иссле-
дуемых препаратов «СЛОКС-Эко», «СЛОКС-эко-
Артемия», в т.ч. в комбинации с серой Тиовит Джет, 
ВДГ с начала сезона вегетации каждые 7–10 дней в 
органической системе защиты, существенно не вли-
яя на эколого-фаунистические показатели, позволяет 

Таблица 2. Характеристика видового разнообразия артроподокомплекса в различных условиях выращивания 
винограда, ЮБК, сорт Бастардо магарачский, филиал Ливадия – АО «ПАО «Массандра», 2019–2021 гг.
Table 2. Characteristics of species diversity of arthropodocomplex in different grape growing conditions, South Coast of 
Crimea, ‘Bastardo Magarachskiy’ variety, Livadia branch - FSUE PJSC Massandra, 2019–2021

Пр и м е ч а н и е :  *биологическую эффективность рассчитывали по численности клещей во второй половине августа

Схема защиты от паутинных 
клещей и оидиума

Средняя численность паутинных 
клещей во время пика развития 
в контроле (экз./учетный 
лист) / эффективность (%)*

Коэффициент видового 
разно образия, 
Н/видовое богатство, S

Индекс доми-
нирования, D

Доля 
хищника 
(%)

2019 г.

Органическая система защиты 12,4 / 47,9 1,6 / 15 0,5 8

Контроль 16,3 / - 1,7 / 14 0,3 14,2

Традиционная система защиты 3,0 / 42,9 1,3 / 12 0,6 11,7

2020 г.

Органическая система защиты 7,0 / 66,7 2,0 / 14 0,2 36,7

Контроль 14,1 / - 1,7 / 12 0,3 20

Традиционная система защиты 1,7 / 93,6 1,8 / 10 0,2 27,4

2021 г.

Органическая система защиты 5,0 /64,3 1,6 / 12 0,3 33,1

Контроль 18,7 / - 1,4 / 10 0,4 22,0

Традиционная система защиты 2,1 / 97,9 0,9 / 8 0,5 20,1

Среднее значение за 2019–2021 гг.
Органическая система защиты 8,1 / 59,6 1,7 / 13,7 0,3 26

Контроль 16,3 / - 1,6 / 12,0 0,3 18,7

Традиционная система защиты 2,3 / 78,1 1,3 / 10,3 0,3 19,7
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сдерживать развитие паутинных клещей в течение 
сезона вегетации, сохранять полезную фауну и общее 
видовое разнообразие. Данная система может быть 
альтернативой традиционной системе защиты с при-
менением химических средств, тем самым сокращая 
пестицидный фон на сельскохозяйственных землях, 
расположенных в курортном регионе страны, а также 
вблизи прибрежных водоохранных территорий.

Выводы
Экспериментально установлено, что в услови-

ях ЮБК превентивное применение каждые 7–10 
дней хитозансодержащего препарата «СЛОКС-эко-
Артемия» и препарата растительного происхождения 
«СЛОКС-Эко» в органической системе зашиты ви-
нограда на фоне среднего уровня развития оидиума в 
контроле снижает интенсивность развития болезни в 
2,8 раза, биологическая эффективность – 63,9 %. При 
эпифитотии оидиума исследуемый препарат не обе-
спечивает высокую эффективность (30,7 %), но может 
быть применен в комбинации с серой. Так, включение 
серы Тиовит Джет, ВДГ, 6,0 кг/га, 5-кратно, в систе-
му защиты позволяет снизить интенсивность разви-
тия оидиума в 2,6 раза по сравнению с контролем до 
36,2 %, и повысить эффективность защиты до 61,6 %.

Превентивное применение исследуемых препара-
тов с начала сезона вегетации в органической системе 
зашиты винограда позволяет сдерживать развитие 
паутинных клещей в течение сезона вегетации, сохра-
нять полезную фауну и общее видовое разнообразие 
без существенного влияния на эколого-фаунистиче-
ские показатели. Биологическая эффективность из-
учаемой системы защиты составила 47,9–66,7 %.

Препараты хитозана, как действующего веще-
ства, являются перспективными для изучения и при-
менения в органическом виноградарстве.
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