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Аннотация. При оценке подвойных и привойных лоз, предназначенных для прививочной кампании, особое внимание 
уделяют происхождению подвоев и влиянию погодных факторов на качественные показатели черенкового материала. 
Цель исследований – изучение влияния качественных показателей подвойных и привойных лоз на выход стандартных 
привитых черенков после стратификации. В статье дана оценка аффинитета аборигенных сортов Крыма Джеват кара, Сары 
пандас, Эким кара, Кефесия и Кокур белый привитых на подвойных сортах Берландиери x Рипариа Кобер 5ББ, Берландиери 
x Рипариа СО4 и Рипариа х Рупестрис 101-14. Проведенный дисперсионный анализ позволил определить доли влияния 
таких факторов, как подвойный сорт, привойный сорт и условия года, а также комплекса их взаимодействий на выход 
стандартных привитых черенков винограда после стратификации. Параметрический вариационный анализ позволил 
сравнить аборигенные сорта, как представителей генеральных совокупностей по их доверительным интервалам уровней 
на жизнеспособность глазков. Установлено, что у сортов Сары пандас, Эким кара, Кефесия и Кокур белый доверительные 
интервалы совпадают по своим крайним параметрам. При этом доверительный интервал у сорта Джеват кара существенно 
отличается от интервалов других сортов в меньшую сторону, что свидетельствует о меньшей жизнеспособности глазков 
привойных лоз среди изучаемой выборки аборигенных сортов винограда. Найдена зависимость содержания влаги в лозах 
подвойных и привойных сортов от гидротермического коэффициента условий года. Также выявлена теснота связей между 
суммой активных температур выше 10 °С и концентрацией углеводов в лозе подвойных и привойных сортов винограда.
Ключевые слова: аборигенные сорта; подвойные сорта; стратификация; выход стандартных привитых черенков; 
качественные показатели лоз; сохранность почек глазков; содержание влаги.
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Abstract. When evaluating rootstock and scion vines for a grasting campaign, special attention is paid to the origin of rootstocks and 
influence of weather factors on the quality indicators of cuttings. The purpose of research is to study the effect of quality indicators 
of rootstock and scion vines on the output of standard grasted cuttings aster stratification. The article gives an assessment of the 
affinity of Crimean aboriginal varieties ‘Gevat Kara’, ‘Sary Pandas’, ‘Ekim Kara’, ‘Kefesiya’ and ‘Kokur Belyi’ grasted on rootstock 
varieties ‘Berlandieri x Riparia Kober 5BB’, ‘Berlandieri x Riparia SO4’ and ‘Riparia x Rupestris 101-14’. The analysis of variance 
made it possible to determine the proportion of influence of such factors as rootstock variety, scion variety and year conditions, 
as well as a complex of their interactions on the output of standard grasted grape cuttings aster stratification. Parametric variation 
analysis made it possible to compare aboriginal varieties, as representatives of general populations, according to their confidence 
intervals of levels for the viability of eyes. It was established that in the varieties ‘Sary Pandas’, ‘Ekim Kara’, ‘Kefesiya’ and ‘Kokur 
Belyi’, the confidence intervals coincide in their extreme parameters. At the same time, the confidence interval for the variety 
‘Gevat Kara’ differs significantly from the intervals of other varieties in the smaller direction, indicating the lower viability of 
eyes of scion vines among the studied sample of aboriginal grape varieties. The dependence of the moisture content in vines of 
rootstock and scion varieties on the hydrothermal coefficient of year conditions was found. Strong relationship between the sum of 
active temperatures above 10 °C and the concentration of carbohydrates in vines of rootstock and scion varieties was also revealed.
Key words: aboriginal varieties; rootstock varieties; stratifi cation; output of standard grast ed cuttings; quality indicators 
of vines; survival of buds in the eyes; moisture content.
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Введение
Одним из реальных путей повышения эффектив-

ности и имиджа виноградно-винодельческой отрасли 
Крыма является внедрение в производство абори-
генных сортов, обладающих рядом ценных свойств и 
признаков. В процессе естественного и искусственно-
го отбора у аборигенных сортов закрепились свойства 
произрастать и давать урожай хорошего качества в ус-
ловиях засушливого климата, на бедных каменистых 
почвах с высоким содержанием карбонатов. Получен-
ные виноматериалы из таких сортов, выращенных в 
конкретных агроэкологических нишах, пользуются 
высоким потребительским спросом [1–5].

Продуктивность и долговечность виноградных на-
саждений во многом зависит от качественных показа-
телей посадочного материала. Посадка виноградных 
насаждений сертифицированным посадочным мате-
риалом обеспечивает более продолжительный период 
полноценной эксплуатации, повышению урожайно-
сти, повышенную устойчивость к низким температу-
рам, болезням и вредителям [6–8].

При оценке подвойных и привойных лоз, предна-
значенных для прививочной кампании, особое внима-
ние уделяют происхождению подвоев, совершенство-
ванию технологий выращивания, а также влиянию 
агроклиматических факторов конкретного года на ка-
чественные и количественные показатели черенкового 
материала [9–12].

На технологию выращивания маточных лоз на-
кладываются агроклиматические факторы, которые в 
значительной степени могут влиять на ростовые про-
цессы побегов, а именно: изменение общей длины 
лоз, степень их вызревания, выход деловой древесины, 
длину междоузлий, диаметр древесины и сердцевины 
и многие другие показатели [13–14].

Подбор подвойного сорта – наиболее важный 
элемент в привитом виноградарстве, так как он явля-
ется фундаментом привитого куста. От выбора сорта 
подвоя и особенно от сорто-подвойных комбина-
ций зависит долговечность и продуктивность вино-
градных плантаций. Однако, в силу генетических и 
физиологических различий, применение филлоксе-
роустойчивых подвоев в новых привойно-подвойных 
комбинациях, должно быть детально изучено перед 
внедрением в производство, поскольку не всегда от-
мечается полная их совместимость с культурными со-
ртами винограда [15–18].

Таким образом, необходимы дальнейшее иссле-
дования по подбору оптимальных сорто-подвойных 
комбинаций, особенно для новых селекционных, а 
также аборигенных сортов, обеспечивающих высо-
кую степень аффинитета.

Цель исследования: изучить влияние качествен-
ных показателей подвойных и привойных лоз на вы-
ход стандартных привитых черенков после стратифи-
кации.

Материал и методы исследования
Исследования проводились в 2019–2021 гг. в Ин-

ституте «Агротехнологическая академия» ФГАОУ 
ВО «КФУ им. В.И.  Вернадского» в прививочном 

комплексе кафедры плодоовощеводства и виногра-
дарства.

В качестве привойных сортов изучались абори-
генные сорта Джеват кара, Сары пандас, Эким кара, 
Кефесия, Кокур белый, привитые на подвойные сорта 
Берландиери х Рипария Кобер 5 ББ, Рипариа х Рупе-
стрис 101-14 и Берландиери х Рипариа СО4.

Климат Предгорного виноградовинодельческого 
района умеренно континентальный, характеризует-
ся умеренно теплым весенним и осенним периодами. 
Лето засушливое и жаркое. Вегетационный период 
продолжается в среднем 192 дня, абсолютная ми-
нимальная температура составляет –25,2  °С, макси-
мальная +39,5  °С, при среднем количестве осадков 
567,9 мм, сумма активных температур – 3680 °С. Кли-
матические показатели обеспечивают стабильное по-
лучение черенкового материала требуемых кондиций. 

Сумма активных температур в 2019–2020  гг. 
значительно превысила среднюю многолетнюю бо-
лее чем на 330 °С и достигала 3997,0 и 3997,2 °С со-
ответственно. За эти годы сумма выпавших осад-
ков составляла 339,8 и 303,2 мм соответственно при 
средней многолетней 567,9 мм. В период вызревания 
маточных лоз с августа по ноябрь отмечалось интен-
сивное наращивание активных температур, которые 
в указанном диапазоне достигали 1847,5 и 1904,1 °С 
соответственно при норме 1594,7 °С. За этот период 
выпало минимальное количество осадков: 64,5 мм в 
2019 г. и 68,5 мм в 2020 г. при средней многолетней 
норме 148,3  мм. В 2021  г. сумма активных темпера-
тур составила 3551,6 °С, что значительно ниже чем в 
предыдущие два года исследований и средней много-
летней. Годовое количество осадков – 537,5  мм, из 
которых в августе и сентябре выпало 146,3 мм, что в 
значительной степени отразилось на степени вызре-
вания лоз.

Ежегодно до начала прививочной кампании от-
бирались лозы каждого сорта в количестве 100 шт. с 
целью изучения качественных показателей: оценки 
состояния зимующих почек глазков, содержания вла-
ги и углеводов в лозах подвоя и привоя. Исследова-
ния проводились по общепринятым методикам в ви-
ноградарстве [19]. Полученные экспериментальные 
данные подвергали математической обработки обще-
принятыми методами с использованием дисперсион-
ного и регрессионного анализов [20].

Стратификацию проводили открытым способом 
на воде во влажной атмосфере при температуре воз-
духа 25–27  °С. Относительная влажность воздуха 
поддерживалась в пределах 80–90  %. После завер-
шения стратификационного периода проводились 
учёты по выходу стандартных стратифицированных 
черенков по ГОСТ 28181-89 «Черенки виноградной 
лозы. Технические условия».

Результаты и их обсуждение
Одним из условий получения высокого качества 

стратифицированных привитых черенков являет-
ся физиологическое состояние лоз подвоя и привоя. 
Нами была проведена оценка степени сохранности 
почек в глазках привойных аборигенных сортов ви-
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нограда. Анализ трехлетних экспериментальных 
данных показал, что средний процент гибели почек 
внутри глазков у аборигенных сортов составлял 3,1 % 
при предельно допустимых 10 %. Погодные условия, 
сложившиеся в 2019–2020 гг., в целом не отразились 
на формировании и сохранности почек в глазках лоз, 
что может свидетельствовать о приспособленности 
аборигенных сортов к высоким температурам воз-
духа, почвенной засухе и низкой влажности возду-
ха. Разница в показателях 2019–2020  гг. колеблется 
в пределах 1 %. Наибольший процент мертвых почек 
в глазках зафиксирован в 2021 г., где этот показатель 
составлял от 7 % у сорта Эким кара, до 4 % у Джеват 
кара. Учитывая, что климатические условия 2021  г. 
отличались низким накоплением суммы активных 
температур и повышенным количеством осадков, 
особенно в период вызревания лоз, можно предполо-
жить, что такие результаты получены на фоне замед-
ленного периода вызревания лоз и завершения диф-
ференциации почек в глазках. Подтверждением этого 
служит тот факт, что в 2021 г. большая часть мертвых 
почек в глазках наблюдалась на крайних от основания 
лоз участках, начиная с 7–8 узла, что свидетельствует 
о неполном цикле завершения их формирования на 
верхней части побегов.

На основе экспериментальных данных по сохран-
ности почек в глазках у привойных сортов осущест-
влен прогноз колебаний этого показателя с вероятно-
стями 95 % (доверительный интервал), как наиболее 
часто встречающиеся, а также 5 % (размах варьирова-
ния) – возможное проявление не чаще одного раза в 
20 лет (табл. 1). Так, у всех изучаемых сортов с высо-
кой долей вероятности партии черенков привоев бу-
дут соответствовать требованиям ГОСТа 53050-008 
«Материал для размножения винограда (черенки, 
побеги)», поскольку с вероятностью 95  % ни один 
из них не был ниже порогового значения 90 % живых 
глазков. При этом в отдельные годы с вероятностью 

5 % сорта Джеват кара, Эким кара и Кокур белый мо-
гут проявлять частичную непригодность партий че-
ренков по данному показателю.

Применение метода параметрического вариаци-
онного анализа даёт возможность сравнить сорта как 
представителей генеральных совокупностей по их до-
верительным интервалам. Сорта Сары пандас, Эким 
кара, Кефесия и Кокур белый можно считать равны-
ми между собой, поскольку их доверительные интер-
валы колебаний уровней жизнеспособности глазков 
совпадают по своим крайним параметрам. При этом 
доверительный интервал данного показателя у сорта 
Джеват кара существенно отличается от интервалов 
других сортов в меньшую сторону, что свидетельству-
ет о меньшей жизнеспособности глазков привойных 
лоз среди изучаемой выборки аборигенных сортов 
винограда.

Одним из показателей, определяющих успех стра-
тификационного периода, является содержание в че-
ренковом материале влаги.

По результатам проведенных исследований уста-
новлено, что содержание влаги в лозах подвоя и при-
воя в период 2019–2021  гг. являлось оптимальным 
для проведения прививки винограда.

Не смотря на различия в климатических условиях, 
средние годовые показатели по влажности черенко-
вого материала в 2019–2021 гг. по привою очень близ-
ки и находятся в диапазоне от 49,2 % у сорта Джеват 
кара до 50,4 % у Кефесии. Различия у подвойных со-
ртов имеют более широкую амплитуду, средние мно-
голетние показатели варьируют в пределах от 49,7 % 
у Рипариа х Рупестрис 101-14, как более засухоустой-
чивого, до 51,3 % у Берландиери х Рипариа СО4. Для 
прогноза влияния внешних факторов на накопление 
влаги в лозе за вегетационный период был применен 
регрессионный анализ для подвойных и привойных 
сортов с расчётом коэффициента детерминации. В 
качестве ведущего влияющего погодного показателя 

Джеват кара Сары пандас Эким кара Кефесия Кокур белый

Среднее 94,3 96,7 96,0 97,0 96,3

Дисперсия 4,3 2,3 7,0 3,0 4,3

Стандартное отклонение 2,1 1,5 2,6 1,7 2,1

Варьирование, % 2,2 1,6 2,8 1,8 2,2

Размах варьирования (+) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Размах варьирования (-) 87,7 91,8 87,6 91,5 89,7

Погрешность выборочной средней 0,2 0,2 0,3 0,2 0,2

Доверительный интервал (+) 95,0 97,2 96,8 97,6 97,0

Доверительный интервал (-) 93,7 96,2 95,2 96,4 95,7

Таблица 1. Результаты параметрического вариационного анализа (Методом Стьюдента) определения степени 
сохранности почек в глазках у привойных сортов винограда
Table 1. The results of parametric variation analysis (T-test method) to determine the survival degree of buds in the eyes of 
grafted grape varieties
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использован гидротермический коэффициент ГТК 
(по Селянинову), с последующим выстраиванием 
ранжированных рядов функции. Показатель ГТК со-
ставил в 2020 г., как в наиболее засушливом, – 0,74, в 
2019 г. – 0,84 и в 2021 г., как в наиболее увлажнённом, 
– 1,44. Соответственно, были выстроены ранжиро-
ванные ряды в следующей последовательности: 2020, 
2019 и 2021 гг. Отмечается тенденция увеличения со-
держания влаги в лозах подвойных и привойных со-
ртов в зависимости от ГТК года. При этом подвойные 
сорта Берландиери х Рипария Кобер 5 ББ и Берланди-
ери х Рипариа СО4 показывают большее накопление 
влаги при увеличении ГТК, а их модели регрессии но-
сят, соответственно, линейный и степенной характер 
и имеют вид для Берландиери х Рипариа СО4:

y = 51,439x0,1044 (R² = 0,981); (1)
для Берландиери х Рипария Кобер 5 ББ:

y = 3,9763x + 47,028 (R² = 0,9766). (2)
Подвойный сорт Рипариа х Рупестрис 101-14 ха-

рактеризуется наименее слабым ответом на условия 
увлажнения, что, по нашему мнению, скорее всего 
связано с относительно низкой его карбонатоустой-
чивостью на фоне повышенного содержания актив-
ной извести в почве. Регрессионная модель является 
логарифмической с умеренной теснотой связи:

y = 0,8856ln(x) + 49,732 (R² = 0,5183). (3)
Среди изучаемых привойных сортов наибольшим 

ответом на увеличение ГТК характеризуется Эким 
кара с очень тесной связью линейной регрессионной 
модели:

y = 4,7811x + 45,284 (R² = 0,8292), (4)
а наименьшим – сорт Джеват кара:

y = 2,8306x + 46,382 (R² = 0,9558). (5)
У других изучаемых привойных сортов также от-

мечаются умеренные (Кокур белый), сильные (для 
Сары пандас) и очень тесные (Кефесия) детермина-
ционные связи с изменением содержания влаги в ло-
зах в зависимости от ГТК, а их модели имеют вид:

Кефесия:
y = 3,2191x + 46,991 (R² = 0,8805); (6)

Сары пандас:
y = 1,8593x + 48,227 (R² = 0,5498); (7)

Кокур белый:
y = 2,2478x + 47,536 (R² = 0,4975). (8)

Наличие в черенках подвоя и привоя в достаточ-
ном количестве углеводов определяет энергию кал-
люсообразования и непосредственно влияет на вы-
ход стандартных привитых черенков. Стандартным 
является наличие 12  % сахаров и крахмала. Анализ 
полученных данных свидетельствует о том, что сред-
ние годовые показатели по лозам подвоя и привоя 
существенно не отличались друг от друга. Был при-
менен метод ранжирования рядов накопления угле-
водов в зависимости от суммы температур. При этом 
наименьшим по накоплению тепла поставлен 2021 г. 
(сумма температур выше 10 °С = 3723 °С), далее сле-
дует 2019 г. (4069 °С) и заключает период исследова-

ний 2020 г. (4079 °С).
В 2019 г. средние концентрации углеводов в лозах 

подвоя и привоя составляли 12,7 %, в 2020 г. содер-
жание углеводов в привойных сортах составляло от 
12,3 % у Кефесии до 13,0 % у Сары пандас. В 2021 г. 
наблюдалось снижение этого показателя до 12,1 % в 
среднем по привою. Это объясняется тем, что в авгу-
сте и сентябре 2021  г. выпало 146,3  мм осадков, что 
значительно выше среднемноголетних показателей 
для этого периода – 46,1 мм. Сложившиеся погодные 
условия спровоцировали активное наращивание ве-
гетативной массы в ущерб вызревания лозы в конце 
года. Более всего на стресс факторы 2021 г. отреаги-
ровали сорта Эким кара и Кокур белый. Содержание 
углеводов составило 11,9 %, что несколько ниже оп-
тимальных значений. Однако, учитывая положитель-
ные показатели по другим критериям (сохранность 
почек внутри глазков, содержание влаги), было при-
нято решение о возможности использования лоз этих 
привоев для производства привитых черенков. По-
лученные в дальнейшем результаты по выходу стан-
дартных привитых черенков после стратификации 
соответствовали среднемноголетним показателям, 
что в данном случае свидетельствует о том, что незна-
чительное снижение концентрации углеводов в лозах 
указанных сортов привоя не оказало влияния на ито-
ги стратификации.

По остальным сортам привоя и подвоя отмеча-
ется наличие углеводов в концентрациях, превыша-
ющих 12 %, что свидетельствует о их пригодности к 
изготовлению привитых черенков.

Накопление углеводов в лозе винограда тем 
выше, чем большее накопление активных температур 
было в период их развития и созревания [13, 21, 22]. 
Нами выполнен поиск тесноты связей между суммой 
температур выше 10 °С и концентрацией углеводов в 
лозе подвойных и привойных сортов винограда. При 
этом утверждении можно ожидать, что оно будет под-
тверждаться для сортов, не испытывающих стресс 
от внешних неконтролируемых моделью факторов 
окружающей среды, до уровня граничного теплового 
периода необходимого при прохождении онтогенеза. 
Продление вегетационного периода или повышение 
суммы активных температур до уровня большего, 
чем необходимо для сорта также приводит к сниже-
нию накопления углеводов. Подвойный сорт Рипариа 
х Рупестрис 101-14 проявляет снижение сахаронако-
пления при крайних показателях суммы температур, 
эта тенденция сохраняется в течении всех лет наблю-
дений и имеет очень тесную связь с суммой активных 
температур. У Берландиери х Рипариа СО4 момент 
резкого снижения отмечается только при превыше-
нии температуры 4068 °С и имеет слабую связь. Для 
данного сорта необходимо в дальнейшем искать объ-
яснение такого отклонения. Их регрессионные моде-
ли имеют вид для Рипариа х Рупестрис 101-14:

y = -0,0007x + 14,983 (R² = 0,9081); (9)
для Берландиери х Рипариа СО4

y = 34,908x-0,122 (R² = 0,0177). (10)
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У сорта Кобер 5 ББ динамика сокращения саха-
ронакопления приблизительно совпадает с подобной 
тенденцией у СО4, однако теснота связей с моделью: 
для Берландиери х Рипария Кобер 5 ББ является 
сильной:

y = 2,909x0,1754 (R² = 0,5503). (11)
У привойного сорта Кефесия наблюдается прак-

тически прямая зависимость между углеводами и 
суммой температур с очень тесной детерминацион-
ной связью, а её регрессионная модель имеет вид:

y = 0,0003x + 11,137 (R² = 0,9994). (12)
Также очень тесные детерминационные связи с 

суммой температур отмечены у сортов Кокур белый 
и Джеват кара:
для Кокур белый

y = 0,0029x + 1,266 (R² = 0,9994); (13)
для Джеват кара

y = 0,0486x0,6709 (R² = 0,992). (14)
Тенденция резкого увеличения накопления угле-

водов отмечается у сорта Сары пандас с очень тесной 
детерминационной связью и имеют вид степенной 
регрессионной модели:

y = 0,0021x1,0517 (R² = 0,8702). (15)
Несколько меньшую тенденцию наращивания 

концентраций углеводов при увеличении темпера-
тур, но имеющий подобный для предыдущего сорта 
отмечен также у сорта Эким кара с очень тесной де-

терминационной связью:
y = 0,002x + 4,4064 (R² = 0,9536). (16)

Наибольший выход стандартных стратифика-
ционных привитых черенков получен у сорта Сары 
пандас на всех изучаемых подвоях. На подвое СО4 
– 76,66 %, 101-14 – 68,89 %, на подвое Кобер 5 ББ – 
68,89  %, что не имеет статистически значимой раз-
ницы с сортами привоя Кокур белый, Кефесия, Эким 
кара и превосходит сорт Джеват кара (табл. 2).

В целом сорта Кокур белый, Кефесия, Эким кара 
имеют наименьший выход привитых черенков на под-
вое 101-14 в сравнении с подвоями Кобер 5 ББ и СО4, 
что объясняется принадлежностью двух последних 
сортов подвоя к одной генетической группе. Вероят-
но, на этапе стратификации эти сорта проявляют схо-
жую генетически обусловленную регенерационную 
активность, что определяет интенсивность и эффек-
тивность процессов сращивания подвоя и привоя и 
в конечном итоге сказывается на показателях выхода 
первосортных привитых черенков.

Проведенный дисперсионный анализ (табл.  3) 
позволил определить доли влияния различных фак-
торов на выход стандартных привитых черенков ви-
нограда после стратификации. Фактор А (подвойный 
сорт) оказывает влияние на уровне 10,3 %, фактор В 
(привойный сорт) – 8,4 %. Доля фактора С (условия 
года) оказалась наибольшей – 15,3  %. Взаимодей-
ствие подвоя и привоя (АВ) составляет 8,1  %, что 

Подвой Сорт
Год Средние по 

привою
Средние по 
подвою2020 2021 2022

Берландиери х Рипариа 
Кобер 5 ББ

Джеват кара 53,33 58,33 76,67 62,78

69,78
Сары пандас 93,33 60,00 53,33 68,89
Эким кара 81,67 55,00 78,33 71,67
Кефесия 95,00 56,67 68,33 73,33
Кокур белый 95,00 43,33 78,33 72,22

Средние годовые по подвою 83,67 54,67 71,00

Рипариа х Рупестрис 101-14

Джеват кара 55,00 58,33 55,00 56,11

57,55
Сары пандас 75,00 73,33 58,33 68,89
Эким кара 60,00 50,00 68,33 59,44
Кефесия 63,33 63,33 46,67 57,78
Кокур белый 63,33 35,00 38,33 45,55

Средние годовые по подвою 63,33 56,00 53,33

Берландиери х Рипариа СО4

Джеват кара 50,00 51,67 55,00 52,22

67,89

Сары пандас 88,33 78,33 63,33 76,66
Эким кара 63,33 75,00 73,33 70,55
Кефесия 76,67 55,00 75,00 68,89
Кокур белый 93,33 56,67 63,33 71,11

Средние годовые по подвою 74,33 63,33 66,00
Средние годовые по комбинациям 73,77 58,00 63,44 65,07

Таблица 2. Выход стандартных стратифицированных привитых черенков в зависимости от привойно-
подвойных комбинаций, % (2020–2022 гг.)
Table 2. The output of standard stratified grafted cuttings depending on scion-rootstock combinations, % (2020–2022)
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свидетельствует о необходимости тщательного под-
бора привойно-подвойных комбинаций, обеспечи-
вающих наилучшую совместимость и, как следствие, 
выход привитого посадочного материала. Взаимодей-
ствие факторов (АС) находится на уровне 6,2 %. Это 
свидетельствует о том, что климатические условия в 
значительно большей степени воздействуют на ма-
точные растения подвоя и именно развитие подво-
йных лоз в большей степени зависит от изменения 
погодных условий. Привой представлен исключи-
тельно аборигенными сортами, имеющими высокий 
порог адаптивности к различным факторам среды и 
это непосредственно отражается на полученных нами 
результатах. Совместное взаимодействие факторов 
ВС и АВС (подвоя, привоя и условий года) на выход 
стандартных привитых черенков после стратифика-
ции влияния не оказывают.

Выводы
Погодные условия оказывают существенное вли-

яние на формирование качественных показателей 
маточных лоз, определяющих степень прививочного 
аффинитета сорто-подвойных комбинаций.

У всех аборигенных сортов с высокой долей ве-
роятности партии лоз привоев будут соответствовать 
требованиям ГОСТа. При этом в отдельные годы с 
вероятностью 5  % сорта Джеват кара, Эким кара и 
Кокур белый могут проявлять частичную непригод-
ность партий лоз по данному показателю.

Метод параметрического вариационного анализа 
даёт возможность сравнить сорта как представителей 
генеральных совокупностей по их доверительным 
интервалам. Сорта Сары пандас, Эким кара, Кефе-
сия и Кокур белый можно считать равными между 
собой, поскольку их доверительные интервалы коле-
баний уровней жизнеспособности глазков совпадают 
по своим крайним параметрам. У сорта Джеват кара 
существенно отличается от интервалов других сортов 
в меньшую сторону, что свидетельствует о меньшей 
жизнеспособности глазков привойных лоз среди из-
учаемой выборки аборигенных сортов винограда.

Обнаружены регрессионные зависимости между 
гидротермическим коэффициентом (ГТК) и содержа-
нием влаги в лозах подвойных и привойных сортов.

Найдены математические зависимости между на-
коплением углеводов в зависимости от суммы активных 
температур. У подвойного сорта Рипариа х Рупестрис 
101-14 проявляется снижение сахаронакопления при 
крайних показателях суммы температур, и эта зави-
симость сохраняется в течении всех лет наблюдений 
и имеет очень тесную связь. У привойного сорта Ке-
фесия наблюдается практически прямолинейная за-
висимость между углеводами и суммой температур 
с очень тесной детерминационной связью. Близкие к 
линейным моделям и очень тесные детерминацион-
ные связи с суммой активных температур отмечены у 
сортов Кокур белый и Джеват кара.

Наибольший выход стандартных привитых че-
ренков после стратификации получен у аборигенных 
сортов, привитых на Берландиери х Рипариа Кобер 5 
ББ – 69,78 % и Берландиери х Рипариа СО4 – 67,89 %.

На основании дисперсионного анализа результа-
тов исследований по определению выхода стандарт-
ных стратифицированных привитых черенков выяв-
лено влияние факторов: А – подвойный сорт –10,3 %, 
В – привойный сорт – 8,4 %, С – условия года – 15,3 %, 
а также комплекса взаимодействия АВ – 8,1 %, АС – 
6,2  %. Привойный сорт и условия года, а также со-
вместное взаимодействие всех учитываемых факто-
ров не показало статистической разницы.
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